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Abb. 21: Rindenschaden Wurzel Baum 9

Abb. 23: Kronenkonkurrenz dr. Privatbaum Baum 214  Abb. 24: Anfahrschaden u. alte Astungswunde Starkast

Baum 215
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Abb. 26: . Faulstelle Kronenansatz Baum 215

: Kronenkonkurrenz dr. Privatbaum Baum 215

Abb. 25

Abb. 27: Alte einfaulende Astungswunden Stamm
Baum 216
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3.2 Verkehrssicherheit der Baume

Die Mehrzahl der Baume befindet sich derzeit im verkehrssicheren Zustand und ist jahrlich zu
kontrollieren. Einige Reifebdume sind alle zwei Jahre zu kontrollieren, sollten aber einheitlich im Zuge

derjéhrlichén Kontrolle mitbearbeitet werden.

Linde 210 wird als verkehrssicher nach MaBnahme eingestuft. Sie besitzt totes Geast (s. Abb.28) in der
Krone, welches zur Herstellung der Verkehrssicherheit binnen sechs Monaten entfernt werden muss (s.
Tabelle 2).

Abb. 28: Totholz Krone Baum 210

Tabelle Z:frotholzentfemung Baum 210

Baumkataster Leitsch 04 MaBnahmenubersicht_Umfang - Seite 1
BNr. GattungiArt Vitaliat Baum- Kronendm Stammumfang
héhe fm] fm] fem]
Darmstadt
Frankfurter Strafle
210 Tiiia spec., Linde 2 13 80 140
3 10.08.2015 Totholzbeseitigung
) Anzahl der Datensatze : 1
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3.3 Erhaltungswiirdigkeit

Die Erhaltungswirdigkeit der erfassten Baumallee und Baumgruppe wird mit hoch bewertet. Auch
wenn viele der Baume Defizite in Habitus und Vitalitat sowie Schaden aufweisen, erfullen die Baume
dennoch gestalterische sowie 0Okologische Funktionen und sind generell als erhaltungswiirdig

anzusehen.

3.4 Erhaltungsfahigkeit

Die Einschatzungen zur Erhaltungsfahigkeit lassen die geplanten BaumaBnahmen vorerst auBer Acht.

Eine extrem lange Standzeit kann den Baumen am Standort nicht prognostiziert werden. Dies
begrindet sich durch die relativ ungiinstigen Standortverhaltnisse (Einengung, Bodenverdichtung,
haufige Schadigungen durch Verkehr). Zudem ist die Vitalitdt einiger Badume bereits stagnierend bis

rucklaufig.

Berinch der Reststandzeiten der Baume kann keine konkrete bzw. abschlieBende Bewertung
getroffen werden. Die Reststandzeiten sind abhangig von den Entwicklungen der Vitalitdten Gber die
nachsten Jahre, der Faul- und Hohlrdume einiger Bdume sowie das Hinzukommen weiterer
Schadigungen. Dennoch wird versucht eine Prognose zur Erhaltungsfahigkeit zu liefern. Hierfir findet

eine Einteilung der Baume in vier Stufen statt:
e keine Erhaltungsfahigkeit — Der Baum ist zeitnah zu entnehmen.
e kurzfristig erhaltungsféhig — Der Baum kann am Standort noch bis zu ca. fanf Jahre existieren.

e mittelfristig erhaltungsféhig — Der Baum kann am Standort noch mindestens funf Jahre,

hochstens ca. 15 Jahre existieren.

-

e ldngerfristig erhaltungsfahig — Der Baum kann am Standort noch Gber 15 Jahre existieren.

Die folgende Tabelle 3 listet die Baume inkl. ihrer Erhaltungsfahigkeit auf. Gesunde Bdume ohne
starkere Schaden sind langerfristig erhaltungsfahig. Diese konnen als ,Zukunftsbdume” betitelt

werden.
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Erhaltungsfahigkeit Einzelbaume (derzeitig, ohne BaumaBnahme)

Erhaltungsfahigkeit
Baum Art kurz- mittel- Begriindung
fristig fristig
1 Linde X stagnierende Vitalitat, fortgeschrittenes
(Tilia spec) Alter
2 Robinie X starke Bodenaufwolbungen,
(Robinia pseudoacacia) fortgeschrittenes Alter
Robinie junges Baumalter, Uberwallung des
3 ) v X Stammschadens ist Voraussetzung fur
(Robinia pseudoacacia) langerfristige Erhaltungsfahigkeit
Robinie .
4 o ‘ X fortgeschrittenes Alter
(Robinia pseudoacacia)
Robinie ‘
6 X fortgeschrittenes Alter
(Robinia pseudoacacia)
7 Robinie X schlechte Vitalitat, beginnende Faule
(Robinia pseudoacacia) StammfuB
8 Robinie X stagnierende Vitalitat, fortgeschrittenes
(Robinia pseudoacacia) Alter
9 Robinie X starke Bodenaufwolbungen,
(Robinia pseudoacacia) fortgeschrittenes Alter
209 Linde X junges Baumalter, leicht riicklaufige
(Tilia spec) Vitalitat
210 Linde X stagnierende Vitalitat, fortgeschrittenes
(Tilia spec.) Alter
Linde
21 - X gesunder Reifebaum
(Tiha spec)
Linde
212 X gesunder Reifebaum
(7ilia spec.)
Linde
213 . X gesunder, junger Reifebaum
(Tilia spec.)
214 Linde X gesunder, junger Reifebaum, Wuchs durch
- (Tilia spec) Konkurrenzbaum beeintrachtigt
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Erhaltungsfahigkeit
Baum Art kurz- mittel- Begriindung
fristig fristig
Linde lichter Raum durch Starkast eingeschrankt,
215 - X Faulstelle Kronenansatz, stagnierende
(Tilia spec) Vitalitét, fortgeschrittenes Alter
g
Linde »
216 N X Faulstellen Stamm, stagnierende Vitalitat
(7ilia spec.)
Summ } 3 7 6
vimme Baume | Baume | Baume

Als Resultat werden derzeit sechs Baume als langerfristig erhaltungsfahig eingestuft. Diese
Zukunftsbdume sind vital und weisen keine grof3en Schadigungen auf. Es handelt sich hierbei um funf,
meist jUngere, Linden (die Baume 209; 211, 212; 213 sowie 214) und eine junge Robinie (Baum 3).
Bei dieser Robinie 3 ist die langerfristige Erhaltung jedoch an eine Uberwallung des derzeitigen
Stammschadens gebunden. Sollte sich dieser zu einer Faule entwickeln, so ware die Erhaltbarkeit des

Baumes eingeschrankt.

Sieben weitere Bdume (die Baume 1; 2; 4, 6; 8; 9 und 210) sind mittelfristig erhaltungsfahig. D. h. ihre
prognostizierte Reststandzeiten sind aufgrund von Schadigungen und/ oder der fortgeschrittenen

Baumalter begrenzt.

Die Baume 7; 215 und 216 sind nur noch kurzfristig erhaltungsfahig und mussen innerhalb der
nachsten Jahre gerodet werden. Der Stammfu3 von Robinie 7 beginnt zu faulen und der Baum
vergreist. Die verkleinerten Kronen der Linden 215 und 216 sind durch Einklrzungen sowie
Konkurrenz artuntypisch ausgeformt. Die Baume besitzen viele Faulstellen an Stamm- und
Kronenbereichen, welche zur Bruchgefahr fihren werden. Zudem ragt einer der Hauptaste von Baum

215 leicht in das lichte Raumprofil der StraBBe und ist bereits mehrfach angefahren worden.

Ein weiterer Punkt, der fUr die Erhaltungsfahigkeit ausschlaggebend ist, ist der geplante Eingriff in

Form der Umgestaltung des Baumumfeldes. Darauf wird im Folgenden eingegangen.
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3.5 Auswirkung der BaumaBnahme auf den Baumstandort

Die geplante BaumaBnahme wird nach DIN 18 920 (Schutz von B&umen, Pflanzbestinden und
Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen) und RAS-LP 4 (Richtlinien fir die Anlage von StraBen;
Landschaftspflege; Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetationsbestdanden und Tieren bei

BaumaBnahmen) geprift.

Danach sollte der Schutzabstand vom Baum zu Eingriffen in das Baumumfeld einen Abstand des
vierfachen Stammumfangs einhalten, bei Baumen unter 20 cm Stammdurchmesser jedoch mindestens
2,50 m.

Als schitzenswerter Wurzelbereich gilt die Bodenflache unter der Krone (Kronentraufbereich)

zuzUglich 150 cm.

Eine Ubersicht Uber die theoretischen Schutzabstinde der Biume und den schitzenswerten

Wurzelbereich gibt die nachstehende Tabelle 4.

Tabelle 4: Anzustrebende Schutzabstande zwischen Baum und BaumaBnahme und schitzenswerte
Wourzelbereiche nach RAS-LP 4 und DIN 18 920

1 b 1 153 7.0 6.1
(Tiha spec.)

2 Robinie 10 163 s -
(Robinia pseudoacacia)

3 Robinie 6 54 s 25
(Robinia pseudoacacia) (Mindestabstand)

4 Robinie 3 113 55 ik
(Robinia pseudoacacia)

6 Robinie 10 120 : - i
(Robinia pseudoacacia)

- Robinie 6 78 s 21
(Robinia pseudoacacia)
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8 Robinie 9 141 i e
(Robinia pseudoacacia)
9 Robinie 12 170 . o
(Robinia pseudoacacia)
209 Lo 7 78 50 21
(Tiha spec.)
210 Linde 8 140 5.5 5.6
(7iha spec.)
21 Linde 7 16 5,0 46
(Tiha spec.)
212 Lo 1 151 7.0 6.0
(Tiha spec)
213 Linde 5 47 i 25
(7iha spec.) (Mindestabstand)
214 L 5 64 40 2.6
(Tilia spec)
215 — 8 161 5.5 6.4
(Tiha spec.)
216 Linde 5 97 i -
(7ilia spec.)

Die theoretischen Schutzabstande zu den Baumen liegen zwischen 2,5 m und 7,5 m.

Ein extremes Unterschreiten dieser Schutzzonen bei Bauausflhrung ist abzusehen. Die geplante

Sanierung der Frankfurter StraBe sieht vor, den StraBenkorper (inkl. Bordstein) bis in eine Tiefe von

0,65 m sowie die Gehwegbereiche und die Haltestellenbereiche zu erneuern. Hierzu zahlen auch eine

Neuanlege eines teilweise separaten Radweges sowie die Erneuerung der zwei Gleisverlaufe. Der

Abstand zwischen den StammfiBen vieler Bdume und der Baustelle wird sich auf wenige Dezimeter

reduzieren oder gegen Null gehen, da bereits derzeit lediglich extrem kleine Baumscheiben existieren.
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Weiterhin ist die Neuerrichtung des Abwasserkanales vorgesehen. Dieser soll sich in ca. 3 m Tiefe
unterhalb der westlichen StraBenseite befinden. Der harizontale Abstand zu den Bestandsbdumen soll
sich auf ca. 1,5 m belaufen. Alternativ kann das Kanalbauwerk auch unterhalb der Gleise errichtet
werden. Zudem werden in den unmittelbaren Baumumfeldern Hausanschlisse sowie Strom- und
Telekommunikationsleitungen erneuert. Der Entwurf sieht weiterhin vor, die Baumzwischenrdume

teilweise zu entsiegeln und als Griinstreifen zu erweitern.

Im Zuge der BaumaBnahme kann es somit zu Schadigungen der im Gutachten beschriebenen Baume
kommen. Ein Baumerhalt einzelner bzw. aller Exemplare steht in Frage und ist abhangig von der

Bauausfihrung und der individuellen Durchwurzelung der Baume.

Zum gemeinsamen Ortstermin am 14.07.2015 wurden die geplanten Kanalanschlisse zu den
angrenzenden Grundsticken, welche die Gehwege zusatzlich queren, grob verortet sowie weitere
Konflikte zwischen Bdumen und BaumaBnahme er6rtert. Zudem gehen aus dem Lageplan und dem
Leitungsplan zur Entwurfsplanung von Durth Roos Consulting GmbH vom 29.06.2015 weitere

Konflikte hervor. Die folgende Tabelle 5 fiihrt die gegebenen Konflikte fir die Einzelbdume auf.

Tabelle 5: Entstehende Konflikte zwischen Baum und BaumaBnahme

] Vit - steht im Bereich der geplanten Haltestelle stadtauswaérts und des Radweges
(Tilia spec) - Bodenaufwélbungen Gehweg
Robinie - steht im Bereich der geplanten Haltestelle stadtauswarts und des Radweges

2

(Robinia pseudoacacia) | - Wurzelaufbriiche Gehweg
3 Rehis - steht auf Kanalguerung

(Robinia pseudoacacia)
4 Rehinie - steht in ca. 1 m Abstand zur Kanalquerung

(Robinia pseudoacacia)
6 Rinie - stehtin ca. 1 m Abstand zur Kanalquerung

(Robinia pseudoacacia)
2 Robinie .

(Robinia pseudoacacia)
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Robinie - steht in ca. 2 m Abstand zur Kanalquerung
8
(Robinia pseudoacacia) | - leichte Bodenaufwolbungen
9 Bobinie - Wurzelaufbriiche Gehweg
(Robinia pseudoacacia)
209 Linde . ;
(7iha spec.)
210 Linde -
(7iha spec.)
211 ez - steht in ca. 1 m Abstand zur Kanalquerung
(Tiha spec.)
212 Linde )
(Tilia spec.)
213 Linde )
(Tiha spec.)
Linde ' - stehtin ca. 1 m Abstand zur Kanalquerung
214
(Tilia spec) - oberflachennahe Wurzeln
Linde X
215 - steht im Bereich der geplanten Radwegverschwenkung
(Tilhia spec.)
216 Lings - steht im Bereich des geplanten Radweges
(7iha spec.)

Zusatzlich zu den in der Tabelle genannten Konflikten werden die Baume 209 bis 216 von besagter
Kanalnedanlage sowie weiterer Leitungsverlegung betroffen. Des Weiteren sind die bevorstehenden

Bodenmodellierungen und Wegeerneuerungen im Umfeld aller Baume nicht in der Tabelle enthalten.

Laut der Aussage Herrn Mduhlschlegel (Aquadrat Ingenieure) kénnen die Kanal-Hausanschllsse
unterhalb von Bdumen nicht realisiert werden. Auch ware ein Tunnelbauverfahren in der Frankfurter

StraBe kaum maoglich, da hierbei Schachte auf den Privatgrundsticken notwendig wéren.
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4 Bewertung und MaBnahmenempfehlung

Totholzentnahme Baum 210

An Baum 210 muss Totholz Herstellung der Verkehrssicherheit entfernt werden, wie im Abschnitt 3.2

(Verkehrssicherheit der Baume) beschrieben.

Bewertung Erhaltbarkeit Baume

Die untersuchten Bdume sind zum Teil vorgeschadigt. Sie werden von der anstehenden
BaumaBnahme betroffen. Eine negative Beeinflussung samtlicher Baume ist abzusehen. Es missen
Uberlegungen zum Verbleib der Bdume und mit deren Umgang getroffen werden. Die fir die
Sanierung notwendigen Eingriffe in das Umfeld der Baume kénnen dazu fihren, dass ein GroBteil der

Baume oder sogar alle Baume nicht erhalten werden kann.

Nach dem derzeitigen Planungsstand ist ein Erhalt einiger Bdume allein durch die Errichtung der
Hausanschlisse aufgrund der geringen Entfernungen ausgeschlossen. Dies betrifft die Badume 3; 4; 6
sowie 211 zu. Bei dem 2 m-Abstand zu Baum 8 und dem geringen Abstand zum jungen Baum 214

kann ein Erhalt erst bei Feststellung der tatsachlichen Wurzelverldufe geklart werden.

Des Weiteren befinden die Baume 1; 2; 215 und 216 in Bereichen geplanter Haltestellen oder
Wegbereiche, was aufgrund des Platzmangels zu Problemen fihrt. Die Bdume 2; 8 und 9 weisen
zudem bereits derzeitig Bodenaufwélbungen oder —aufbriiche auf, welche eine Neuanlage der

Wegeoberflache erschweren.

Aufgrund dieser Sachverhalte kann aus der derzeitigen Planung heraus der Erhalt der Baume 1; 2; 3;
4; 6; 211; 215 und 216 nicht realisiert werden. Bei den Baumen 8; 9 und 214 ist der Erhalt ebenfalls

nur unter erschwerten Bedingungen maglich bzw. ebenfalls ausgeschlossen.

Aus der Planung heraus erhaltungsfahig sind die Baume 7; 209; 210; 212 sowie 213. Voraussetzung

ist die Méglichkeit zur Einhaltung eines konsequenten Baumschutzes wahrend Bauausfihrung.

Aus der Baumerfassung geht hervor, dass die drei Bdume 7, 215 und 216 aufgrund ihrer
Vorschadigungen nur noch kurzzeitig erhaltungsfahig sind. Diese sollten im Vorfeld der BaumaBnahe

entnommen werden, da ein langfristiger Verbleib der Baume ohnehin auszuschlieBen ist.
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Beurteilt man nun also die derzeitigen Erhaltungsfahigkeiten der Baume und die entstehenden
Konflikte mit der Baustelle, kommt man zum Resultat, dass lediglich die Baume 209; 210; 212 und
213, also vier Linden der westlichen Stra3enseite, unter schwierigen Voraussetzungen erhalten bleiben
kénnen. Ein Erhalt der Bdume erfordert , Fingerspitzengefiihl” und Genauigkeit v. a. beim Schutz der
Wurzelwerke der Baume. Hierbei gilt es per Handschachtung oder Saugtechnik Wurzel zu erhalten
und Bodenniveauveranderungen zu vermeiden. Dies fihrt u. U. zu notwendigen
Uberbaueinrichtungen der Baumscheiben und Anpassungen von Randeinfassungen oder

Belagsaufbauhohen. Die Einheitlichkeit der Neugestaltung wird somit ggf. gestort.

Verwirklicht man diesen notwendigen Baumschutz, so besteht derzeit also bei den Baumen 209; 210;
212 und 213 eine Méglichkeit zur Erhaltung. Bei den Baumen 8 und 214 missen die Wurzelverlaufe
im Bereich der geplanten Hausanschlisse Gberprift werden. An Baum 9 ist eine Uberbaueinrichtung
zum Schutze der aufwdlbenden Wurzeln notwendig. Diese drei Baume sind also ggf., unter noch

klarungsbedurftigen Umstanden, erhaltungsfahig.

Es existieren zwei Varianten des Umgangs mit den betroffenen Baumen.
Variante 1

Eine Variante des Umgangs mit den Baumen ist demnach die Baume 1; 2; 3; 4; 6; 7, 211; 215 sowie
216 im Vorfeld der StraBensanierung zu fallen. Die Bdume 209; 210; 212 und 213 blieben vorerst
erhalten und wiirden zur Bauausfihrung bestmaglich geschiitzt. Kommt es zu Komplikationen bei der
Bauausfihrung, kann daraus die Fallung dieser Baume resultieren. Die Erhaltbarkeit der Bdume 8; 9

und 214 muss noch abschlieBend geklart werden.

Variante 2

Aus sachversténdiger Sicht wird jedoch zur Entnahme aller 16 betroffenen Bdume geraten. Angesichts
der umfangreichen anstehenden Umbauvorhaben mit starken Eingriffen in die direkten Baumumfelder
ist ein Baumerhalt extrem erschwert und kann nicht garantiert werden. Statt einige Bdume unter
erschwerten Umstanden zu erhalten, ist eine Fallung aller 16 Baume sinnvoll. Somit kénnte die

BaumaBnahme weitgehend , stérungsfrei”, d. h. ohne Ricksicht auf den Schutz der Baume, vollzogen
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werden. ErfahrungsgemaB ist eine Baustelle dieses Umfangs nicht ohne Baumschaden umsetzbar und

geht mit einer Verschlechterung der Baumzustande einher.

Es besteht zudem die Maoglichkeit zur einheitlichen Neugestaltung der straBBenbegleitenden
Baumstreifen durch Nachpflanzungen. Hierfur sollten die bestmoglichen Bedingungen geschaffen
werden, um einen langfristigen Baumerhalt und Zierwert der Anlage zu erreichen. Es sind
groBtmaoglich ausgeflhrte Baumgruben mit geeignetem Baumsubstrat (siehe Abb. 29) oder eine

Aufwertung der gesamten Grinstreifen erstrebenswert.

_ Pflanzloch
Offene Baumscheibe

Randeinfassung
{Hochbord)

____Oberbau der Verkehrsflache

v Planum E; > 45 MN/m?
— PHlanzgrube

;”// Yolumen mind. 12 m?
-

= 8 Verzahnung
,/////’ ___ Ungeeigneter Boden

Abb. 29: Pflanzgrube Beispielausfiihrung®

Eine zusatzlich eingebrachte Bodenbellftung dient der Wurzelférderung. Ratsam ist am Standort
ebenfalls ein Einbringen von Anfahrschutzeinrichtungen, z. B. als Poller, wie es zurzeit an einigen

Stellen der Fall ist.

Forscﬁungsgesellschaft Landschaftsentwicklung Landschaftsbau e. V. (2010): Empfehlungen fir Baumpflanzungen. Teil 2:
Standortvorbereitungen fir Neupflanzungen; Pflanzgruben und Wurzelraumerweiterung, Bauweisen und Substrate
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Damit sich die Kronen neu gepflanzter Baume am Standort ordentlich entwickeln kénnen, gilt es an
manchen Stellen der Anlage eine Baumpflanzung mit den angrenzenden Privatbdumen abzustimmen.
Befinden sich neu gepflanzte StraBenbdume zu dicht an nebenstehenden B&umen, tritt sonst

Kronenkonkurrenz auf, was bereits derzeit die Baume 214 bis 216 betrifft.

Um das zukinftige Einwurzeln der Bdume in Leitungs-, StraBen- und Gehwegbereiche zu unterbinden

ist das Einbringen von Wurzelschutzeinrichtungen sinnvoll.

5 Fazit

Bei den im Gutachten erfassten 16 Bdumen handelt es sich um neun Linden und sieben Robinien.
Diese befinden sich auf beiden StraBenseiten der Frankfurter StraBe im Abschnitt zwischen EmilstraBBe
und SchloBgartenstraBe. Die meisten Baume befinden sich in der Reifephase, einige sind der
Alterungsphase zugeordnet. Viele der Baume weisen einem akzeptablen Vitalitdtszustand auf und sind
derzeit (ohne BaumaBnahmen) mittel- bis langerfristig erhaltungsfahig. Einige Baume sind jedoch
vorgeschadigt, was deren Erhaltungsfahigkeit am Standort stark einschrankt. V. a. die Reststandzeiten
der &lteren Baume sind begrenzt. Die erfassten Baume am Standort werden als erhaltungswert

eingestuft.
An Linde 210 muss Totholz zur Herstellung der Verkehrssicherheit entfernt werden.

Die Baume werden von der bevorstehenden Sanierung der StraBe betroffen. Die Schutzabstande der
BaumaBnahmen zu den Bdumen werden minimal sein und unterschreiten die theoretischen
Schutzabstande stark. Ein Erhalt einzelner und ggf. aller Bdume ist im Zuge der BaumaBnahme

ausgeschlossen.

Es ergeben sich zwei Varianten des Umgangs mit den Baumen. Die erste Variante sieht den
vorldufigen Erhalt und Schutz der Baume 209; 210; 212 und 213 (sowie ggf. der Bdume 8; 9 und 214)
vor. Im Vorfeld der BaumaBBnahme geféllt wiirden die nur noch kurzfristig erhaltungsfahigen und mit
der Baustelle in unvermeidbarem Konflikt stehenden Baume. Dies betrifft die Exemplare 1; 2; 3; 4, 6;
7; 211, 215 sowie 216. Bei Bauausfihrung kann es zu weiteren notwendigen RodungsmafBnahmen

kommen, da maglicherweise zusatzliche Konflikte mit den verbliebenen Bdumen entstehen.

Die zweite Variante ist die Fallung aller 16 Baume vor Bauausfiihrung. Ein reibungsloser Bauablauf und

die einheitliche Nachpflanzung waren hierbei gewahrleistet. Aus sachverstandiger Sicht ist diese
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zweite Variante anzuraten, da der Baumerhalt von wenigen Bestandsbdaumen angesichts der

umfanglichen BaumaBnahmen im Baumumfeld ebenfalls nicht garantiert werden kann.

Nach dem Abschluss der Baustelle sollten Neupflanzungen erfolgen. Hierfir sollten die Standorte der
Jungbdume jedoch ausreichend vorbereitet werden, um einen langfristigen Baumerhalt zu

gewahrleisten.

SVB Leitsch GmbH

-

Andreas Steiger
Dipl.-Ing. (FH) Landschaftsarchitektur

FLL-zert. Baumkontrolleur
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